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ОТЧЕТЪ 
O 

П Р М С У Ж Д Е Н Ш П Р Е М І И И М Е Н И M. B. Л 0 М 0 Н 0 С 0 В А 

ЧЙТАННЫЙ ВЪ ТОРЖЕСТВЕННОМЪ СОБРАНІИ ИМПЕРАТОРСЕОЙ ІЕАДЕМШ НАУЕЪ 

29 ДЕЕАБРЯ 1898 ГОДА . 

• НЕПРЕМѢННЫМЪ СЕКРЕТАРЕМЪ, АЕАДЕМИКОМЪ Н. Ѳ. ДУБРОВИНЫМЪ. 

Преміи имени Ломоносова присуждены слѣдующимъ со-
чиненіямъ: 

L 

Н. И. Андруеовъ: „Иекопаемыя и жівущія Dreissensidae. 
Евразіи". 

ОцѣнЕу этого труда принялъ на сѳбя докторъ геологіи Н. Оо-
ЕОЛОВЪ. 

Обширный трудъ профѳссора Н. Андрусова объ ископаѳ-
мыхъ E живущихъ дрейссенсидахъ Швразщ заключающій" 683 стра-
ницы твЕСта и атласъ съ 20-ю.таблйцами.и 630 изображеніями, 
представляетъ наиболѣе полную въ настоящеѳ врѳня жонографію 
помянутаго семейства МОЛЛЮСЕОВЪ, имѣющаго важное значеніе для 
познанія отложеній ЕайнозойсЕОй группы. 

„Занимаясь, говоритъ рецензентъ, съ блестящимъ успѣхомъ 
уже болѣе 15 лѣтъ Еонгеріевыми отложеніями южной Россіи, 
Ерыма и Прикасяійскихъ странъ, профессоръ Андрусовъ со~ 
бралъ громадный матеріалъ по ископаѳмымъ и нынѣ живущимъ 

u 
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дрейссенсидамъ, обработку котораго произвелъ въ музеяхъ Австро-
Венгріи. Италіи, Франціи, Англіи и Германіи, изучивъ вахо-
дящіяся тамъ многочисленныя коллекціи дрейссенсидъ, Въ про-
странномъ введеніи, состоящемъ изъ трехъ главъ, авторъ даетъ 
обстоятельныи историческій очеркъ развитія нашихъ свѣдѣній о 
дрейесеясидахъ, устанавливаетъ основныя данныя по морфологіи, 
анатоміи и эмбріологіи этихъ животныхъ и. наконецъ, (въ третьей 
главѣ) разсматриваетъ положеніе семейства дрейссенсидъ въ общей 
системѣ пластинчато-жаберныхъ моллюсковъ". 

Оочиненіе г. Андрусова раздѣляется на двѣ крупныя части. 
Первая, болѣе обширная — систематичеекая, содержитъ опиоаніе 
169 видовъ, изъ коихъ 40 новыхъ. 

Просматривая данныя г. Андрусовымъ описанія видовъ, 
пользующихся особенно широкимъ распространеніемъ, нельзя не 
убѣдиться въ громадности труда, потраченнаго авторомъ для того. 
чтобы разобраться въ хаосѣ опиеаній, сдѣланныхъ различными 
учеными, и установить синонимику этихъ видовъ. Выполнить это 
съ успѣхомъ возможно было только тѣмъ путемъ, который избралъ 
г. Андрусовъ, a именио путемъ непосредственнаго изученія и 
сраввенія формъ въ коллекціяхъ, разбросанныхъ по музеямъ раз-
личныхъ городовъ Европы. 

Вольшая часть второго отдѣла квиги посвящена разсмотрѣ-
нію неогеновыхъ отложеній Австро-Венгріи, юлшой Россіи, При-
каспійскихъ странъ и Средиземноморскихъ областей. Авторъ въ 
этомъ обзорѣ не ограничивается собственно конгеріевыми отло-
женіями, но. "пытается . сопоставить и обобщить имѣющіяся по 
настоящее время многочисленныя, но далеко не хорошо еще со-
гласованныя, данныя по всѣмъ вообще неогеновымъ отложеніямъ 
вышепомявутыхъ странъ; при этомъ г. Андрусовъ обнаруживаетъ 
обшмрное знавіе литературы и обстоятельное личное знакомотво 
съ неогеновыми отложеніями не только Крыма и южной Россіи, 
но и Румыніи, Австро-Венгріи и Италіи. 

„Признавая, говоритъ рецензентъ, ваучное значеніе огромной 
массы крайне интерееныхъ свѣдѣній и обобщевій, даваемыхъ проф. 
Андрусовымъ отвосителъно неогеновыхъ отложеній южной Россіи 
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и Европы, нельзя не пожалѣть, что сравнительно мало мѣста от-
ведено авторомъ основной темѣ этихъ главъ, именно вопросу о 
вертикальномъ и горизонтальномъ распространеніи дрейссенсидъ 
въ конгеріевыхъ отложеніяхъ разсмотрѣнныхъ областей. Такъ. от-
носительно распространенія дрейссенсидъ въ конгеріевыхъ отло-
женіяхъ Россіи. и Оредизѳмноморскихъ странъ авторомъ не дается 
никакого вывода, и читателю првходится это дѣлать самому". 

Разсмотрѣвъ подробяо сочиненіе EL Андрусова и указавъ 
его достоинства и недостатки, уважаемый рецензентъ прмходитъ 
къ слѣдующему выводу; 

„Изъ сдѣлашаго мною краткаго обзора видно, • говоритъ 
онъ, какую массу жатеріала, важныхъ выводовъ и крайне инте-
ресныхъ проблемъ даетъ разсматриваемый трудъ проф. Андру-
сова. Этотъ трудъ имѣетъ несомнѣнно важное значеніе, во пер-
выхъ, какъ чрезвычайно обстоятельная монографія семейства 
Breissensidae, заключающая болѣе или менѣе удачную попытку 
связать эти формы гепетически. а, во вторыхъ, какъ сводъ всѣхъ 
имѣющихся по сіе время свѣдѣній о неогеновыхъ отложеніяхъ не 
только южной Россіи и Ерыма. но и Прикаешйскихъ странъ, 
Румыніи, Авотро-Вѳнгріи и Италіи. Многія изъ неогеновыхъ 
отложеній этихъ странъ были лично изслѣдованы авторонъ,. a 
нѣкоторые важные выводы были сдѣланы именно на основаніи 
этого личнаго ознакомленія. Конечно, такой обширный трудъ не 
можетъ быть совершенно свободнымъ отъ нѣкоторыхъ недостат-
ковъ? неточностей и пробѣловъ, существеннѣйшіе изъ которыхъ 
и отмѣчены мною въ разборѣ. Но всѣ эти недостатки нисколько 
не умаляютъ высокаго научнаго значенія труда проф. Андрусова, 
не только какъ крупной палеонтологической монографіи, но и какъ 
работы, очень цѣнной для геологіи южной Россіи и Европы". 

Принявъ все это въ соображеніе, Академія постановила 
увѣнчать трудъ г. Андрусова преііею Ломоносова въ тысячу 
рубдей. • 

14* 
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IL 

Работѣ г. Е. Буринскаго по усовершенствованію фото-
графіи. 

Въ Ж 8 Извѣстій Импѳраторокой Академіи Наукъ 1896 г. 
напечатана статья Евгенія Буринскаго: „0 нѣкоторыхъ усовер-
тенствованіяхъ, достигяутыхъ въ фотографіи", обратившая на 
себя, тогда же, вниманіе не только спеціалистовъ, но и общей 
печати. Записка г. Буринскаго написана имъ по поводу испол-
неннаго. по порученію Академіи Наукъ, возстановленія текста 
етариннаго документа, для чего г. Буринскій примѣнилъ особый, 
имъ придуманный, фотографическій вроцеесъ, оонованный на свой-
ствѣ фотографіи раздѣлять такіе цвѣтовые оттѣніш, различіе между 
которыми не замѣтно глазу. 

Изложивъ додробно пріемы процесса, авторъ записки допол-
нилъ ее разсужденіями, которыя/ главнымъ образомъ. были при-
чиною того. что записка не прошла незамѣченною. Оущность 
этихъ разсужденій такова. 

Какъ бы внимательно ни разсматривали мы тотъ документъ, 
который данъ для возстановленія текста, мы не увидимъ ни одной 
буквы, и даже никакого слѣда письменъ; между тѣмъ, какъ до-
казала фотографія, буквы есть. онѣ не исчезли совсѣмъ, но только 
цвѣтъ ихъ почти сравнялся съ цвѣтомъ поверхности кожи, на ко-
•торой онѣ написаны. Изъ этого слѣдуешъ, что смсобпостъ пашего 
глаѳа раздѣлять цвѣтовые оттѣппи весъма m совершепна; во вся-
комъ случаѣ, менѣе совершежа, чѣмъ такал же способностъ фо-
тографической пластинки. 

Эта способность, казалось, должна бы была вызвать стрем-
леніе овладѣть столь драгоцѣннымъ свойствомъ фотографіи, но 
никому не приходила въ.голову такая жысль и во всей фотогра-
фической литературѣ нѣтъ и намека на попытку произвести из-
слѣдованіе въ этомъ направленія. Г. Буринскій взялъ на себя 
задачу изучить фотографическое цвѣтодѣленіе и добиться отъ фо-
тографіи болыие, чѣмъ она даетъ по своему капризу. 
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Безпрерывными трудами и настойчивостью г. Вуринскій 
достигъ того, что наука получаетъ новое орудіе изслѣдованія, столь 
же могущественное, какъ микроскопъ, и „обѣщающее ввести 
естествоиспытателя въ новый міръ, доселѣ ему соверпіенно неиз-
вѣстный и недоступный". 

Возстановленіе Вуринскимъ текста документа,- на которомъ 
нельзя было усмотрѣть ни одной буквы, служитъ неоспоримымъ 
доказатѳльствомъ, что этотъ фотографъ обладаетъ способомъ по-
лучать такіе снимки, въ которыхъ различіе цвѣтовыхъ оттѣнковъ, 
не улавливаемое глазомъ безъ фотографіи, отановится яснымъ. 
Позднѣйшія работы Буринскаго по цвѣтодѣленію, произведенныя 
съ спёктрофотограммамИу радіограммами и микрофотограммами, 
вполнѣ это подтвердили. 

Оамый процессъ,. придуманный Буринскимъ для фотографи-
ческаго цвѣтодѣленія, очень еще далекъ отъ ' еовершенства. Для 
усаѣшности фотографированія требуетоя особое помѣщеніе, обез-
печенное ' отъ малѣйшмхъ сотрясеній. Суммированіе негативныхъ и 
позитивныхъ пленокъ — работа чрезвычайно трудная, требующая 
очень большого навыка. Главный недостатокъ процееса въ томъ, 
что онъ вполнѣ пригоденъ ТОЛЬЕО при раздѣлѳніи двухъ оттѣн-
ковъ и непримѣнимъ пока,.для усиливанія полутоновыхъ изобра-
женій, гдѣ требуется сохранить соотношеніе между мноіючислен-
ными ' переходами ' отъ свѣта къ тѣни.- Поэтому, усиливая какое-
нибудь іюлутонноѳ изображеніе, фотографъ раздѣляѳтъ' оттѣнки, 
сливавшіеся для глаза въ одинъ, но, вмѣстѣ съ тѣмъ, уничто-
жаетъ различіе другихъ оттѣнковъ, тѣхъ, которыя видны бнли 
ранѣе простымъ глазомъ. Такимъ образомъ, выдѣленіе буквъ изъ 
поля бумаги или кожи, усиливаніе линій въ спектрахъ поглощенія 
и т. п. удается прекрасно, но обработка фотомикрограммы, напр. 
ядра растительной клѣточки, даетъ безобразноконтрастное изо-
браженіе, лишенное полутоновъ. Въ настоящемъ своемъ видѣ про-
цессъ Буринскаго очень полезенъ для возстановленія рукописей, 
для аетрономіи. для сяектральнаго анализа и т. п,; біологу же 
способенъ служить только въ исключитедьныхъ случаяхъ. 

Но, какъ бы нееовершевенъ ни былъ изобрѣтенный г. By-



206 ОТЧЕТЪ 0 ПРИСУЖДЕНШ ПРЕМШ 

ринскимъ способъ, онъ всѳтаки ммѣетъ огромное значеніе, кам 
мрвый удачныи шагь no пути, въ копщѣ котораго пельзя ие пред-
видѣть богатѣйшіе плоды длл науки. 

При всемъ евоемъ несовершенствѣ, процессъ Буринскаго 
нашелъ уже многія полезньзя приложенія. Влагодаря ему, созда-
лась такъ называемая судебная фотографія, — искусство открывать 
всякаго рода поддѣлки и измѣненія въ судебныхъ докумѳнтахъ. 
Буринскій первий ввелъ фотографическое изслѣдованіе доку-
ментовъ на судѣ въ 1889 г. и его работы вызвали учрежденіе 
особой, О.-Петербургской правитѳльетвенной оудѳбно-фотографи-
ческой лабораторіи. Право Буринскаго называться творцомъ 
судебной фотографіи всѣми признано и никѣмъ не оспаривается; 
оно подтверждено оффиціально присужденіемъ ему первой золотой 
медали по научному отдѣлу фотографической выставки въ Москвѣ 
1892 г. за судебную фотографію и выдачею преміи въ 1000 р. 
отъ Министерства Юстиціи, въ томъ же году, по представленію 
Нмяераторскаго Русскаго Техническаго Общества и прокурора 
С.-Пегѳрбургекой судебной палаты. 

Нѣсколъко опытовъ примѣненія способа Буринскаго къ 
спектральному анализу доказали съ полной несомнѣнностью, что 
въ этого рода изслѣдованіяхъ онъ способенъ оказать неизмѣримую 
пользу. Извѣстно, какого труда стоитъ опредѣленіе химическаго 
состава минераловъ; работа эта можетъ потребовать многіе годы. 
Проф. Хрущовъ получилъ и предъявлялъ Академіи, Физико-
Химическому и Минералогическому обществамъ фотосдектро-
граммы рѣдкихъ минераловъ, добытыя при посредствѣ тонкихъ 
шлифовъ, только благодаря способу Вуринскаго. Врачъ EL 
Юстовъ, въ своей диссертаціи, предетавленной въ Импѳраторскую 
Военно-Медщинекую Академію, евидѣтельствуеть, что примѣненіе 
способа Буринскаго къ изслѣдованію спектра крови отравленныхъ 

• животныхъ привело къ.рѳзультатамъ по истинѣ'изумитѳльнымъ. 
Въ то время, какъ обыкновенныя фотограммы спектра густыхъ 
растворовъ крови не обнаруживали въ ней никакихъ измѣнѳній, 
фотографіи по способу Вуриноваго ' давали ясную линію мета-
гемогдобина даже въ такихъ слабыхъ растворахъ, воторые по 
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цвѣту невозможно отличить отъ взятой для контроля дистилли-
рованной воды. 

Необходимо упомянуть еще о другой работѣ Буринскаго, 
тѣсно связанной съ цвѣтодѣленіемъ. He пѳрѳставая изучать за~ 
интересовавшее его свойство фотографіи, Буринскій замѣтилъ, 
что по одноцвѣтному фотографическому мзображенію есть возмож-
нооть угадывать краски енятаго предмета. такъ сказать читать 
цвѣта, какъ читаются звуки по музыкальнымъ нотамъ. 

Открытіе или изобрѣтеніѳ Вуринскаго не принадлежитъ-къ 
числу тѣхъ. которыя возникаготъ благодаря счастливой случай-
ности; оно могло явйться только какъ результатъ продолжитель-
ныхъ. упорныхъ усилій достичь заранѣе поставлѳнной и ясно на-
мѣченной цѣли. 

Нельзя, наконецъ, не имѣть въ виду, что работа Бурин-
скаго затрогиваетъ интересы не одной отрасли знанія. но всѣхъ, 
какъ естеотвенныхъ, такь и иеторическихъ наукъ. Ею пользу-
ются и археологъ, и геологъ, и физикъ, и оудья. 

Нмдераторекая Академія Наукъ признавая несомнѣнную 
важность за открытіемъ г. Буринскаго, • положила наградить его 
половинною преміею Ломоносова, въ размѣрѣ 500 рублей. 

щ 

П. И, Броуновъ: 1) іетеорологія? нанъ наука о вихревыхъ двм« 
женіяхъ атаосферы. 2) Грозовае д ѣ я т в л ы ю с т ь въ баооейнѣ Днѣпра въ 
1893 г. 3) Практическое значеніе сельско-хозяйотвейно-іетеорологиче-
о к и х ъ наблюденій и руководство къ п р о и з в о д с т в у мхъ. 

Оцѣнка этихъ трудовъ была поручена академику M. А. 
Рыкачеву. 

Въ первомъ своемъ трудѣ авторъ, ва оенованіи новѣйшихъ 
изслѣдованій выдающихея метеорологовъ, даетъ въ высшей сте-
пени стройное и простое объясненіе атмосферныхъ явленій. 

Всю атмосферу онъ разсматриваетъ какъ сиетему вихревыхъ 
движешй, изъ которыхъ одни вихри имѣютъ вертикальныя, a дру-
гіе — горизонтальныя оси вращенія, 
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Вихри 1-го порядка3 оъ вертикальными и горизонтальными 
осями въ тропикахъ вызываются разностью температуръ подъ 
эшаторомъ,анаполюсахъ, —въсвязй съ вращѳніѳмъ земли вокругъ 
овоей OCÏL Вслѣдствіе неодинаковаго нагрѣванія. суши и моря и 
вообще неравноиѣрнаго распредѣленія тѳмпѳратуры и влажности 
воздуха въ томъ же горизоатальномъ слоѣ, въ вихряхъ І-го по-
рядка образуются вихри ІІ-го порядка, циклоны и антициклоны,-
которые въ верхнихъ частяхъ своихъ уиосятся общимъ теченіемъ 
вихря 1-го порядка, a внизу въ томъ слоѣ, который задерживается 
треніемъ и не участвуетъ въ двмжевіи ввхря І-го порядка, надъ 
перемѣщающимся вихремъ въ верхнемъ слоѣ происходитъ пере-
мѣщеніе разрѣженнаго воздуха, вслѣдствіе лежащаго подъ нимъ 
болѣе легкаго столба воздуха. Такое перемѣщеніе разрѣженнаго 
воздуха вызываетъ въ нижнемъ слоѣ вихреобразное движеніе по 
всѣмъ тѣмъ пунктамъ, надъ которыми послѣдовательно проходитъ 
вверху циклонъ или антициклонъ ; слѣдовательно, внизу вихревое 
движеніе перемѣщается поступательно на подобіе распространенія 
волны ; по мѣрѣ перемѣщенія разрѣженнаго воздуха, все новыя и 
новыя частицы воздуха приходятъ- въ движеніе и образуютъ вра-
щательное. движеніе; частицы, не совершивъ полнаго оборота, 
опять приходятъ въ покой. Эта послѣдняя часть гипотезы отно-
сителъно нижняго слоя, доказана и признана всѣми метеоро-
логами. Что касается до поступательнаго перемѣщенія верхней 
части циклона, увлекаемаго общимъ теченіемъ, то эта гипотеза 
оспаривалась. Броуновъ склоняется въ пользу гипотезы увлеченія 
вихрей верхними слоями на томъ основаніи, что эта гипотеза 
весьма просто объясняетъ поступательное движеніе циклоновъ, a 
также согласіе общаго направленія путей циклоновъ въ среднемъ 
выводѣ съ общимъ теченіемъ верхнихъ слоевъ. Этою же гипотезою 
объясняется и то обстоятельство, что зимою, когдавъ нашихъ 
широтахъ общій термическій градіентъ болыпе и общее движеніе 
атмосферы оживленцѣе, циклоны движутся быстрѣе, чѣмъ лѣтомъ. 

Признавая общее теченіе верхнихъ слоѳвъ за главную причину 
поступательнаго движенія циклоновъ, г. Вроуновъ не отказы-
вается и отъ своихъ прежнихъ воззрѣній, изложенныхъ въ 1884 г. 
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отноеительно вліянія горизонтальнаго распредѣленія темяературы 
и влажности на ноступательное движеніе циклона, но тогда онъ 
приписывалъ этимъ вліяніямъ главную роль, тенерь же лишь вто-
ростепенную. Помимо вліянія этихъ элементовъ и тиѣстныхъ при-
чинъ, скорость и направленіе путей циЕлона, по гинотѳзѣ Вроу-
нова, зависитъ вообще отъ высоты вихря, такъ какъ быстрота и 
отчасти направленіе общаго теченія съ высотой слоевъ измѣняется. 
Все, что говорилось о циклонахъ съ разрѣженнымъ воздухомъ, 
примѣняется и къ антицвклонамъ съ • сгущеннымъ воздухомъ,. ко-
торые такимъ же образомъ перемѣщаются, увлекаемые верхними 
слоями; но здѣсь въ иеремѣщеніи антициклоновъ важную роль 
играетъ максимумъ охлажденія въ одномъ изъ Евадрантовъ анти-
циклона, куда и пѳредвигаѳтся барометрическій максимумъ. 

Эта теорія передвиженія барометрическихъ максимумовъ при-
надлежитъ г. Броунову и подробно развита имъ въ статьѣ его 
„Временнне барометрическіе .максимумы въ Европѣ* помѣщенной 
въ приложеніи къ ^Запискамъ* Императорской Академіи Наукъ 
1886 г. Въ области циклоновъ, близъ периферіи ихъ, большею 
частью въ юго-восточномъ Евадрантѣ, образуются вихри ІІІ-го по~ 
рядЕа — грозовые. Установленіе этой гипотезы-основано не ТОЛЬЕО 

на изслѣдованіяхъ иностранныхъ ученыхъ.. но, главнымъ обра-
зомъ, на основаніи детальной разработки грозовыхъ наблюденій 
въ Россіи, произведенной профессоромъ Клоссовскимъ и самимъ 
авторомъ. 

Объясненіе причинъ образованія грозовыхъ вихрей требуетъ. 
дальнѣйшей разработки, но самый фактъ, ' что грозы сопрово-
ждашть налые вихри Ш-го порядка, увлекаемые вверху общимъ 
движеніемъ циклона ІІ-го порядка, при-чемъ нижняя часть вихря 
перемѣщается волнообразно, — этотъ -фактъ y г. Вроунова под-
тверждается наблюденіями; особенно интереена въ этомъ отно-
шеніи составленная имъ табличка на оенованіи наблюденій, про-
изведенныхъ въ ЕІѲВСЕОЙ метеорологичесЕОй Обсерваторіи. Эта 
часть труда г. Вроунова представляетъ результатъ болѣе обшир-
ной работы, посвященной спеціально изслѣдованію наблюденій 
грозовыхъ станцій, устроенныхъ Вроуновымъ въ Приднѣпров-
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скои сѣти. Наконецъ, авторъ причисляетъ къ вихрямъ ІѴ-го по-

рядка смерчи, которые отличаются отъ грозовыхъ своими малыми 

размѣрами. 
„Авторъ вполнѣ воспользовался современными ученіями, го-

воритъ уважаемый рецензентъ, для начертанія стройной системы 
вихревыхъ движеній, которыми объясняются всѣ наблюдаемыя 
движенія въ атмосферѣ, движенія съ перваго взгляда столь кап-
ризныя, что непостоянство ихъ вошло въ поговорку. какъ сино-
нимъ безпорядочности и безпричинности. Въ эту систему авторъ 
внесъ въ особенности относительно грозъ и свою самостоятельную 
лепту. Если мы сопоставимъ этотъ важный выводъ изъ многихъ 
изслѣдованій съ подготовительными къ нему его же работами, по-
мѣщенными въ „Трудахъ Приднѣпровскои метеорологической сѣти" 
T. I, вып. 9. Грозовая дѣятельность въ бассеинѣ Днѣпра въ 1893 г. 
„— то нелъзя не признатъ, что упомянутые ученые труды про-
фессора П. И. Вроунова вполнѣ заслуживаютъ преміи въ размѣрѣ 
500 рублей. 

Вмѣстѣ съ тѣмъ Академія сочла своимъ долгомъ. выразить 
иокреннюю признательность доктору геологіи Н. Ооколову за 
содѣйствіѳ. его въ оцѣнкѣ труда г. Андрусова. 


